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1. ULDSATTED

PShikooli 1dpetamise tingimuseks on kolmandas kooliastmes sooritatud loovt66, mis lahtub
ldbivatest teemadest vGi on Gppeaineid |6imiv. (Vabariigi Valitsuse 06.01.2011 maaruse nr 1

“Pohikooli riiklik dppekava“ § 23 p 1)

Loovtdd juhend uuendatakse, teema ning juhendaja kinnitatakse igal aastal direktori

kaskkirjaga.
Loovtdd teostavad kdik 8. klassi dpilased.
Loovtdd tahendab uurimust, projekti, kunstitodd véi muud taolist:

Uurimus eeldab materjali kogumist, anallusimist/stistematiseerimist ja Uldistamist ning

jarelduste tegemist.

Projekt eeldab projekti kavandamist, labiviimist ja tagasisidestamist. Projekt on kindla eesmargi
ja ulatusega terviklik t066. Projekti naited: vOimlemiskava, maastikumang, luulekava,

pildistamine, slaidikava, tantsuetendus, rahvakalendri tahtpdevade tahistamine, aktus.

Kunstitdéo eeldab idee loomist, teose valmistamist ning selle esitlemist naitusena. Kunstit6o
teostamise tehnikaks v&ib olla maal, joonistus, graafika, skulptuur, keraamika, videofilm,

animatsioon, perfomance vm.

Muusikateos on Gpilase omalooming. Muusikateose loomiseks voib kasutada vokaali, akustilisi
muusikainstrumente, elektroakustilisi, audiovisuaalseid ja  multimeedia vahendeid.
Omalooming vBib olla pealkirjastatud laul (a cappella vdi saatega), instrumentaalpala voi
elektroakustiliste-, audiovisuaalsete ja/vdi multimeedia vahenditega loodud kompositsioon.

Esitusele voib kaasata teisi lauljaid ja instrumentaliste.

Praktiline t66 voib olla veebileht, kdsitoo, e-portfoolio, dppematerjali koostamine, herbaarium,

temaatilise ajalehe véljaandmine vm.
Osalemine (leriigilisel vdi rahvusvahelisel aineolimpiaadil, Gleriigilisel uurimistéé konkursil.

Loovtddga samavairseks vBib pidada Tartu Ulikooli Teaduskoolis osalemist ja selle pdhjal

Opimapi koostamist.



Oppeaineid 18imiva loovtdd korral v&ib Bpilasel olla mitu juhendajat.

Loovtod tulemus vormistatakse viisil, mis vdimaldab selle esitlemist loovtodd hindavale

komisjonile.

1.1. Loovtdo olemus ja eesmargid

Loovtdd on juhendatud dppeprotsess, mille kaigus dpilane rakendab iseseisva t66 oskusi
ja omandatud teadmisi, arendab loovust ja kinnistab ning tdiendab koolis omandatut.
Loovt6o on individuaalBppe voi rihmatdo vorm, mis annab vdimaluse Gpilase arengu
suunamiseks kooliaasta valtel ning toimub &pilase ja juhendaja aktiivse suhtlemise teel.
Loovtdo koostamine aitab arendada

e loomingulist algatusvdimet

* koostd6- ja iseseisva t06 oskust;

* esinemis- ja enesevaljendamisoskust;

lisab Gpimotivatsiooni ja kriitilise mdtlemise oskust;

Opetab nBuetekohast vormistamise oskust;

Opetab koguma ja anallisima teemakohast kirjandust ja algallikaid.



2. LOOVTOO KORRALDAMINE

2.1.  Direktori kaskkirjaga moodustatakse loovtood korraldav toorihm
(Oppealajuhataja, 8. klasside juhatajad). Toorihm koostab loovtddde kavandamise ja

teostamise juhendi, korraldab loovtoode tagasisidestamist.

2.2.  Opilane valib temaatika, milles ta plaanib loovtédd teha, novembrikuu esimese
taisnadala I6puks. Loovtoo vdib sooritada individuaalselt v&i grupitdona (max 3 dpilast).
Grupitoo puhul peab olema selgelt eristatav iga dpilase panus t66 valmimisse. Loovtdo teema
peab ldhtuma juhendaja kompetentsusest. Loovtdd juhendaja on ainedpetaja. Loovtoode

teemad, juhendajad ja retsensendid kinnitab direktor kaskkirjaga.

2.3.  Juhendaja ja arvutidpetaja tutvustavad Opilasele loovt6d kavandamise ja teostamise

juhendit ning annavad Opilasele 8ppematerjali valitud teema kohta.

2.4.  Opilane tutvub varasemate loovtddde loeteluga, t66 teema kohta kdiva kirjandusega,
koostab loovtdd kavandi. Opilane teeb koos juhendajaga valiku, millisele aspektile valitud

teema raames loovtdds keskendutakse ning milline loovt6o teostatakse.

2.5. Opilane sBnastab idee, koostab tegevuskava idee/iilesande lahendamiseks, teostab

idee ja vormistab selle.

2.6. Juhendaja on kursis t66 kaiguga, tutvub tulemusega ja vajadusel juhib tahelepanu

vigadele. Juhendaja annab valminud loovtddle heakskiidu.

2.7.  Retsensent tutvub juhendaja saadetud t66ga ja annab hinnangu (Lisa 1, Lisa 2) teemale

vastavuse, eesmarkide taditmise, meetodite valiku, teostuse osas.

2.8. Loovtoodde kaitsmine toimub loovtodd korraldava té6rihma ees direktori poolt

madratud kuupaeval, kaitsmisel esineb t66 autor kokkuvGtva 3-5 minutilise slaidiettekandega.
2.9. Loovtoo teema kantakse 8. klassi tunnistusele ja péhikooli IGputunnistusele.

2.10. Loovtoo kirjalikult vormistatud osad sailitatakse digitaalselt, heli- ja pildikandjad ning

valminud t66d sailitatakse digitaalselt kooli arhiivis.



3. LOOVTOO KOOSTAMISE AJAKAVA

Loovtdd ajakava tapsustatakse iga Oppeaasta alguses arvestades tabelis 1 toodud ajapiire.

Tabel 1. Ajakava koostamise orienteeruvad ajapiirid.

Aeg

Tegevus

september

Seminar Gpilastele

september, oktoober

Teema ja juhendaja valik

november

Teema, juhendaja kinnitamine direktori kdskkirjaga

november

Loovtdd kavandamine, tegevusplaani koostamine

november-marts

TH6 teostamine

jaanuar Toode tutvustamise seminar

jaanuar Retsensendi maaramine

aprill T66 vormistamine, korrektuur

aprill Juhendaja  annab loovtoole heakskiidu, esitab retsensendile
vormistatud loovtoo

mai Retsensioon esitatakse Opilasele hinnangulehel ja Gpilane valmistab
koos juhendajaga ette esitluse

mai Juhendaja tédidab hinnangulehe ja esitab t66 hindamiskomisjonile

mai Too esitlemine




4. OPILASE ULESANDED

1. Opilane osaleb tutvustaval seminaril, loeb 14bi loovtdd koostamise juhendi.
2. Valib teemavaldkonna ja juhendaja, pUstitab eesmargi.
3. Koostab koos juhendajaga ajakava.

4. Teostab loovtdd, kirjeldab t66 kaiku ja vormistab ldbivalt Uhtse stiiliga korrektse

tekstidokumendi.

5. Uurimusliku loovtood puhul koostab referatiivse osa teemakohase kirjanduse pd&hjal, valib

uurimismetoodika, viib l1dbi uurimuse ja anallusib tulemusi.

6. Annab juhendajale aru ajakavast kinnipidamise kohta ja t66 kaigu kohta. Soovitus on
kasutada Google Drive’i ja jagada oma t66d juhendajaga, Gigusega teha muudatusi. Juhendaja

jagab valmis t66 pdf-failina klassijuhatajaga ja retsensendiga.

7. Taidab isikliku aruandelehe (Lisa 3).

8. Opilane viib hinnangulehe (Lisa 2) retsensendile, retsensent tagastab selle dpilasele.
9. Valmistab ette esitluse (slaidikava) ja kaitseb oma t66d komisjoni ees.

10. Esitluse kdigus pohjendab Opilane teemavalikut, tutvustab t66 eesmarki, meetodeid,

toovotteid ja eesmargi tditmist ja vastab retsensendi kisimustele.



5. JUHENDAJA ULESANDED

1. Juhendaja tutvustab Opilasele loovt6d koostamise juhendit ja korrektse kirjaliku t66

vormistamise pdhimdtteid.

2. Koostab koos Opilasega ajakava.

3. Aitab teema tapsel sGnastamisel ja annab suuniseid info leidmisel.

4. Jalgib ajakava taditmist ja korrigeerib vajadusel.

5. RiUhmatdds tapsustab iga Gpilase panust.

6. Juhendab dpilast t66 teostamisel ja vormistamisel.

7. Esitab retsensendile ja kaitsmiskomisjonile vormistatud t66 pdf-failina.

8. Annab Odpilasele aruandelehe (Lisa 3) ning retsensendile esitamiseks retsensendi

hinnangulehe (Lisa 2).
9. NBustab Opilast to6 esitlemise ettevalmistamisel ja kaitsmisel.

10. Annab punktiskaala alusel (Lisa 4) hinnangu (Lisa 5) t66 kaigule.



6. LOOVTOO KIRJALIKU OSA ULESEHITUS NING TOO KAIK

Uurimistdo Ulesehitus:

1. Tiitelleht

2. Sisukord

3. Sissejuhatus on vahemalt pool lehekilge (teema valiku pdhjendus, eesmark).

4. T6O pOhiosa on vahemalt kolm lehekilge (referaat, praktilise t66 kaik, kasutatud meetodid,

anallus).

5. KokkuvGte on vahemalt pool lehekilge (hinnang tehtud tédle, pShijareldused ja eesmargi

tditmine)
6. Allikaloend

7. Vajadusel lisad

Loovtdd tegemise kaigus tuleb
- teostada praktiline t66,

- luua t66d kirjeldav tekst (vt punkt 6.1.), milles oleks kindlasti esitatud ka praktikapaevik (millal,

mida ja kaua tehti),
- koostada slaidikava,

- kaitsta tehtud t66d komisjoni ees.



7. LOOVTOO VORMISTAMINE JA SISU

Kirjaliku osa vormistamise tldnduded

1. Too trukitakse arvutil formaadis A4 (Uldjuhul) vertikaalse asetusega lehe Uhele kiljele.

2. Lehe servadest ehk veeristest jaetakse Ulalt, alt ja lehe vasakust servast vaba ruumi 2,5 cm

ning 2 cm paremast servast.

3. T6O pdhitekst trikitakse kirjatllbis Times New Roman, Arial v3i Calibri kirja suurusega 12

punkti.

4.To06 pbhitekstis kasutatakse reavahet 1,5 ning roopjoondust ehk teksti parem- ja vasakpoolne

dar on sirged.
5. Pealkirjad kujundatakse suurtaheliselt pealkirja stiile (pealkiri 1, pealkiri 2) kasutades:

- pealkirjad paksus kirjas, suurus 14 p;

- alapealkirjad paksus kirjas, suurus 12 p.

Pealkirjade jarele punkti ei panda. S&nu pealkirjades ei poolitata ning lihendeid ei kasutata.

Pealkirjad joondatakse lehe vasaku serva jargi.

6. Peatlikke ja teisi to0 iseseisvaid osasid (nt sissejuhatus, teoreetilise tausta Ulevaade, praktilise
to0 kirjeldus, kokkuvote, kasutatud allikad) alustatakse uuelt lehelt, kuid uut lehekdlge ei tehta
Enter-klahviga (sisestusklahviga), vaid lisatakse piirjoon: (klahvikombinatsioon Ctrl+Enter) (siis

ei muutu eelnevates peatlkkides parandusi tehes terve t66 vormistus).

7. Pealkirja ja teksti vahele jata kaks tthja rida (Enter), alapealkirja ja teksti vahele jata tks tihi

rida (Enter).

8. Peatlkid tahistatakse araabia numbritega, naiteks 1., 1.1., 1.2., 2. jne. Sissejuhatuse,

kokkuvotte, kasutatud allikate ja lisade loetelu puhul nummerdamist ei kasutata.

9. T6o kdik lehekiljed tuleb nummerdada, v.a tiitelleht. Leheklljenumbrid paigutatakse lehe
alla keskele. Tiitelleht vBetakse kiull nummerdamisel arvesse, kuid lehekiljenumbrit sellele ei

margita.

10. Sisukord koostatakse automaatselt pealkirjade laadide pdhjal.
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7.1. Sisukord

1. Sisukorras ndidatakse koik t60 alajaotused tdpses vastavuses t60s kasutatud pealkirjade,

alajaotuste jarjenumbrite ja lehekiljenumbritega.
2. Pealkiri sisukord ise jaetakse sisukorrast vilja.
3. Sisukorras antakse ainult alajaotuse alguse lehektljenumber.

4. Sissejuhatus, kokkuvdte, kasutatud allikate loetelu ja lisa(d) ei kuulu nummerdamisele

peatlkkidena, kuid loetletakse siiski sisukorras.
5. Kirjaliku t60 sisukord luuakse tekstitootlusprogrammis automaatselt, mitte kdsitsi.

6. Enne t60 esitamist tuleb sisukorda uuendada, sest vahepeal juurde kirjutatud tekst vdib

muuta lehekilgede numeratsiooni.

7.2. Sissejuhatus

1. on vahemalt pool lehekiilge;

2. kirjeldab lUhidalt ja sissejuhatavalt uuritavat valdkonda;

3. pShjendab teema valikut (miks valisid selle teema, miks see huvitas, teema aktuaalsus);
4. sBnastab arusaadavalt t66 eesmargi (mida to6ga tahetakse saavutada/luua/teha);

5. nimetab pdhilised kasutatud allikad (1-2 lauset);

6. annab Ulevaate, millisteks peatikkideks loovtoo jaguneb;

7. tanab abistajaid (juhendaja, teised abilised).

7.3. T606 pGhiosa

1. T66 pohiosa jaotatakse peatiikkideks ning vajadusel ka alapeatlkkideks, mis tuleb

nummerdada.
T6O pShiosa koosneb

- teoreetilisest osast (umbes 1 |k), kus on korrektselt viidatud vahemalt kahele kasutatud

allikale;
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- praktilisest osast (umbes 2 k), kus kirjeldatakse t66 tegemise etappe, kasutatud
meetodeid/to6votteid, Gpilase panust (kollektiivselt tehtud t66 puhul iga Gpilase panuse

kirjeldust), praktikapaevikut, tooprotsessi kaigus esile kerkinud probleeme ja lahendusi.

2. T66 pOhiosa peab kokku olema vahemalt 3 lehektlge.

7.4. Kokkuvéte

e on vadhemalt pool lehekllge;

e on |lUhikokkuvGte tehtud toost;

e annab hinnangu tehtud tddle (nt eesmarkide tditumine, loovtoo kvaliteet, loovt6o
kasutamise vGimalused, saadud kogemuse kirjeldus, mida Gpiti, t66 arendamist vajavad
kiljed jne);

e kokkuvdttes ei esitata enam uut infot.

o kokkuvote ja sissejuhatus peavad moodustama Uhtse terviku, nii et kdrvalseisja saaks

ainult neid lugedes Ulevaate kasitletust.

7.5. Kasutatud allikad

1. Kasutatud materjalide loetelu peab sisaldama kdiki allikaid, mida antud t66 kaigus kasutati ja

millele on viidatud.

2. Kasutatud allikate loetelu jarjestatakse autorite perekonnanimede jargi.

3. Sama autori todd esitatakse nende ilmumisaastate jarjekorras.

4. Kui autorit ei ole v6imalik valja tuua (nt entsiiklopeedial), lahtutakse teose pealkirjast.
5. Loetelus toodud allikaid ei nummerdata.

Tabel 2. Allikaloendi vormistamise ndited.

Allika tuup Nédide

Raamat, Uks autor Kivirahk, A. (2009). Kaka ja kevad. Tallinn. Varrak.
Raud, E. (1984). Naksitrallid. Tallinn: Eesti Raamat.
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Raamat, mitu autorit

Eamets, R., Philips, K., Annus, T. (2000). Eesti t66turg ja toopoliitika.

Tartu: Tartu Ulikooli Kirjastus.

Raamat, millel pole

autorit, vaid on toimetaja

Agur, U. (toim). (1999). Informaatika ABC. Tallinn: Kirjastus Valgus.

Allikad, millel ei ole

autorit ja millele

viidatakse pealkirja alusel

Oigekeelsussdnaraamat. (2018). Tallinn. Varrak.

Opilase entsiiklopeedia. (2017). Tallinn: Varrak.

Ajaleheartiklid

Tuuli, M. (2022). Véikesed tirannid — Opetajate Leht 14.02, Ik. 5.

Artiklid, mis avaldatakse
internetis ning millel on

autor

Seema, R. (11. 02 2022. a.). Teisemeliste digisdltuvus ja selle

modtmine. Kasutamise kuupdev: 15. 02 2022. a., allikas
https://opleht.ee/2022/02/teismeliste-digisoltuvus-ja-selle-
mootmine/

Undo, M. (2013). Kirjutada on mdnus. Opetajate Leht.

Internet: http://opleht.ee [30.03.2013].

Internetiallikas, millel

pole konkreetset autorit

Kilingi-N6émme  GlUmnaasiumi  kodulehekilg.  (14.09.2020.a).

Kasutamise kuupdev: 15.02.2022.a., allikas Kilingi-Ndmme

GUmnaasiumi kodukord: https://www.kilingi.edu.ee/wp-
content/uploads/2020/09/2020 KiNG_kodukord_14 09 2020.pdf
Statistikaameti koduleht. (2021). Kasutamise kuupdev: 15. 02

2022.a., allikas. Nimede statistika: ttps://www.stat.ee/nimed/TOP

Suuline allikas

Karis, A. (17. 10 2021. a.). Eesti valispoliitika. (M. Maasikas,

Intervjueerija) Tallinn.

Maasikas, M. (17. 03 2021. a.). Mélestusi aastast 1991. (P. Puksand,

Intervjueerija) Parnu.

Arhiivimaterjalid
Arhiivimaterjalide puhul
kasutatakse  spetsiifilist

[Ghendite stUsteemi:

Eesti Ajalooarhiiv 5282-1-18, Valga Peetri koguduse 1919. aasta
kirikuraamat, | 32p, 33
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f—fond, n — nimistu, s —
sailik, m — mapp, |- leht,

p — poordel.

7.5. Viitamine

1. K&ik loovt6os kasutatud teiste autorite seisukohad, tsitaadid, fotod, tabelid jm peavad olema

viidatud.

2. Viitamisel tuleb kasutada Uhtset viitamisslsteemi, et lugejal oleks vajadusel vdimalik
kasutatud allikad ja konkreetsed faktid viidete abil leida. Viide peab olema vahemalt iga I8igu
I6pus, et oleks aru saada, kust antud lause voi I8igus esinev info parineb. Teistele autoritele

kuuluvaid seisukohti voi andmeid vdib t60s esitada tsitaatide vdi refereeringutena.

3. Tsitaat on sdnasdnaline valjavote tekstist. Tsitaadiks voib olla sGna, véljend, lause vdi selle
osa, mitu lauset, 16ik vdi isegi mitu I8iku. Tsitaadis tuleb sailitada autori kirjaviis. See tdhendab,
et tsiteerides ei tohi muuta sdnastust, Oigekirja ega kirjavahemarke. Tsitaat pannakse
jutumarkidesse. Refereering on raamatust, ajakirjast, internetiallikast vms teise autori

seisukoha oma sGnadega Umberjutustamine.

4. Refereeringu puhul ei kasutata jutumarke, kuid tekstist peab olema selgelt nahtav, kust Ghe
autori refereering algab ja kus I16peb. Kui tuleb refereerida pikalt (mitu IGiku jarjest) Ght ja sama

allikat, pole iga Iigu 18ppu viidet vaja. Piisab, kui viidata autorile 1digu vdi refereeringu alguses.

Tabel 3. Tekstisisese viite vormistamise naited.

Tsiteeritav ja/v0i refereeritav allikas Tsitaat ja/vGi refereering

Tsitaadi ja  refereeringu  puhul | Raud on kirjutanud, et Sammalhabe tundis kilakoerte
margitakse sulgudesse autori | hingeelu hasti ning teadis, et neist méoédudes on kdige
perekonnanimi, raamatu ilmumise | targem koertele tdhelepanu mitte pddrata (Raud,
aasta ja lehekiljenumber, kust tsitaat | 1984:106).

parineb.

1. ,Kui Sammalhabe kila vahele joudis, hakkasid

koerad tema peale haukuma. Nii m&nigi neist tormas
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Ouevdravast vdlja, I0rises kurjakuulutavalt ja ajas
kihvad irevile. Onneks aga tundis Sammalhabe

kilakoerte hingeelu Usnagi hasti. Ta teadis
suurepdraselt, et kdige targem on koertele mitte
mingisugust tahelepanu poorata- kui sa koerast valja
ei tee, IOpetab see peagi igasuguse haukumise.
Nodnda jatkaski Sammalhabe oma teed ega vaadanud

koerte poolegi” (Raud, 1984: 106).

Kui tsitaati ei esitata taielikult,

tahistatakse puuduv osa punktiiriga.

Sammalhabe kila vahele j6udis, hakkasid

/.. Ta

suureparaselt, et kdige targem on koertele mitte

,Kui

koerad tema peale haukuma. teadis

mingisugust tdhelepanu pdorata- kui sa koerast vilja
eitee, I6petab see peagi igasuguse haukumise. Ndnda

jatkaski Sammalhabe oma teed ega vaadanud koerte

poolegi” (Raud, 1984: 106).

Kui viidataval allikal on kaks autorit, siis
tuleb panna viitesse mdlema autori

nimed ja nende vahele komad.

,, Tihti eksitakse dppimisvajaduse réhutamisel selle

‘

vastu, et positiivse asemel tuuakse esile negatiivne”

(Good, Brophy, 1997: 224).

Rohkem kui kahe autoriga teoste
puhul tuleb panna viitesse esimesena
margitud autori nimi ja lisada lihend

jt

,,0Oma muddiloomes ldhtus Faehlmann kindlast

eesmargist: just muitoloogia, sh kangelaslugude

olemasolu pidi tema meelest kdige selgemini

tdendama eestlaste kunagise muinaskultuuri korget
taset, selle kaudu ka nende elujdudu ning
kultuurivdimelisust olevikus ja tulevikus” (Epner jt,

2005: 22).

Entsiklopeediale voi sGnaraamatule

viidates margitakse selle teose nimi

vOi lihend, ilmumisaasta ja viide

marksGnale  koos lUhendiga s.v.

(ladinakeelne lihend, mis tahistab

,Eelistab mudase pdhjaga taimestikurikkaid
veekogusid, on paljudes neis ainus kalaliik” (EE, 2011

s.v. koger)

,Raamatut peetakse Eesti kirjanduse olulisemaks

teoseks ning selle motiive on hiljem kasutanud
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http://entsyklopeedia.ee/artikkel/muda1

entstklopeedias/sdnaraamatus

kasutatud marks®na/pealkirja).

mitmed kunstnikud, heliloojad ja kirjanikud. Samuti oli

teosel roll  eesti rahvusliku eneseteadvuse

valjakujunemisel” (Vikipeedia, 2021 s.v. Kalevipoeg).

Muu internetiallikas

,,2022. aasta 1. jaanuari seisuga on eesnimi Aleksandr
populaarsuselt 1. mehenimi. Nime pandi poisslapsele
2021 aasta jooksul 12169 korral” (Statistikaamet,
2022).

Arhiivimaterjalidele viidates viidatakse

arhiivile, fondile ja nimistule.

(EAA, f. 207, n. 3).

Seadusele v6i dokumendile viidates

tuuakse ara seaduse vOi dokumendi

ohu

[...]
tagajargede

Padsteasutuse tegevus on suunatud

torjumisele ning paadstesindmuse

intervjueeritava nimi on tekstis dra toodud, siis

ei pea seda enam viitesse lisama)

nimi ja aasta. leevendamisele ... (Pdasteseadus, 2021)
Intervjuu korral viidatakse | President meenutab, et vaikese poisina ei tundnud ta
intervjueeritavale ja aastale. (kui | Uldse poliitika vastu huvi, teda koitsid hoopiski ajalugu

ning arheoloogia (Karis, 2021).
Maali Maasikas meenutas, et vaikese tidrukuna ei
armastanud ta Uldse nukkudega mangida, vaid ronis

puude otsas ja ehitas poistega koos puuonne (2021).

Kui internetiallikal pole autorit valja
toodud, tuleb kirjutada autori nime

asemele internetilehekilje nimi.

Kodukord reguleerib igapaevast suhtlemist, kaitumist
ja Uhistegevust koolis, kooli territooriumil .... (Kilingi-

NOmme Gimnaasiumi kodulehekiilg, 2020)

Kui internetiallikal on autor vilja | Kaugbpe koroonajastul on tugevasti md&jutanud nii

toodud. teismeliste digisdltuvust, kuid puutumata ei ole
jaanud ka taiskasvanud. (Seema, 2022)

7.7. Plagiaat

Plagiaadiks loetakse teiste autorite motete, ideede, andmete, visuaalsete materjalide jne

esitamist enda omadena. Ka teiste toddele voi materjalidele viitamata jatmine on plagiaat.

Plagiaat on keelatud.
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7.8. Lisad

Lisade olemasolu soltub loovtdd spetsiifikast. Lisad sisaldavad t66 pohiosaga seotud ja seda
taiendavaid lisamaterjale (joonised, skeemid, tabelid, madngureeglid, kutsed, kuulutused,
noodid, diplomid/tanukirjad, fotod praktilisest to6st, heli- v&i videolSikude lingid,
tagasisidelehed jne). Tantsu- ja liikumiskavade kirjeldused kuuluvad lisadesse vaid sel juhul, kui

puudub video kavast.

Lisa(de)le tuleb t66 p&hiosas viidata.
Naited:

Joonisel 1 on naha ....

Tabelis 2 on vélja toodud...

e Lisad tuuakse valja ka sisukorras.
e |ga lisa algab uuelt lehelt.

e Lisad nummerdatakse vastavalt lisade esinemise jarjekorrale tekstis.

7.9. Tabelite vormindamine.

Tabeli pealkiri koos nummerdusega paikneb tabeli peal.

Pealkiri peab olema v8imalikult lGhike ja selge, kuid samas m&testama tabeli sisu lahti ka tood
mitte lugenud inimesele.
Naidis:

Tabel 1. Loovtdd uuringus osalenud Opilaste arv klassiti.

Klass 4. klass 5. klass 6. klass 7. klass
Tudrukud 48 40 47 52
Poisid 47 56 48 44
Kokku 95 96 95 96
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7.10. Jooniste vormindamine

K&iki toos esinevaid graafilisi kujundeid (graafikud, diagrammid, skeemid, joonised), aga

ka geograafilisi kaarte, fotosid jm nimetatakse joonisteks.
Joonise number, sisuseletus ja allikas kirjutatakse vahetult joonise alla, joondatuna vasakule.

Foto puhul lisatakse allkirja jarele info foto autori, pildistamisaja ja foto paritolu kohta.

Naited:
100
80
60
M Poisid
Tudrukud
40

Jalgsi Jalgrattaga Autoga Bussiga

Joonis 1. Opilaste kooliminekuks kasutatavad liikumisviisid.

Joonis 1. Valmimisjargus vaikekannel. Foto autor Raivo Tdnisson, 2018, isiklik arhiiv/erakogu.
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7.11. Tiitellehe vormistus

KILINGI-NOMME GUMNAASIUM

Maali Maasikas

8.a. klass

SOBRAPAEVAVIKTORIIN 5.B KLASSILE

Loovtoo

Juhendaja: Kalle Kapsas

Kilingi-N6mme 2022
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8. LOOVTOODE HINDAMINE

T60 hindamise eesmark on

e anda tagasisidet loovtoo koostamise/teostamise protsessi kohta;
e anda tagasisidet loovtoo kui terviku kohta;
e kujundada kriitilist suhtumist;

e julgustada Opilast jargmisteks loovtoddeks ning teostada seeldbi isiksuse

arengut.
Hindamisel voetakse arvesse

e juhendaja hinnang,
e retsensendi hinnang,
e Opilase t606 IOpptulemus,

e Opilase esitlus.
Loovtdid hinnatakse hinnangutega ,,arvestatud” vdi ,,mittearvestatud.”
Arvestuse saamiseks vOetakse aluseks loovt66 hindamismudelid (Lisa 1, Lisa 2, Lisa 3).

LOpliku tulemuse otsustab kaitsmiskomisjon ning loovtédde koordinaator teeb Opilasele

tulemuse teatavaks hiljemalt 3 toopaeva jooksul e-kooli kaudu.
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Lisa 1. Hindamismudel retsensendile

Retsensent esitab hinnangulehe (LISA 4) Gpilasele.

Maksimaalne punktisumma 10 punkti.

Maksimaalne tulemus
on 10 punkti .
Hindab retsensent

5 punkti

4 punkti

3 punkti

2 punkti

Sisuline kiilg:
pealkiri,

to0 eesmargid,
to06 struktuur,
loov kasitlus,
teemakasitlus,

-t66 pealkiri  vastab t60
sisule;

-t606 eesmargid on
sOnastatud selgelt ja tdpselt;
-kdik loovt6d kohustuslikud
osad on olemas;

Kuni 4 puudust.

Naiteks:

-puudub  moni loovtdod
0sa;

-teema on traditsiooniline
vOi sageli esinenud;

Kuni 6 puudust.

Naiteks:

-teema on laialivalguy;
-pealkiri ei vasta t00
sisule;

-td6 on liiga palju voi liiga

Rohkem kui 6 puudust.
Naiteks:

-t606 ei vasta pealkirjale;
-Plstitatud ja saavutatud
eesmargid ei kattu;

-t606 on liigendamata;

anallus, -t66 teema on Opilasele | -illustratsioone / naitlikke | vahe liigendatud; -illustreerivat  materjali
kokkuvote jéukohane; materjale  vOiks  olla | -t66 tulemused on | pole kasutatud;
-teema teoreetiline kasitlus | rohkem; olemas, kuid neid ei ole | -loovtdd sisus on olulisi
(vdhemalt 2 allikat) ja loov | -t66  liigenduse  osas | selgelt valja toodud vdi | puudusi;
kasitlus on piisav; esineb Uksikuid | need ei vasta eesmadrgile; | -sissejuhatus ei kajasta
-anallls on piisavalt | puudujaake. -loovtdd  sisus  esineb | t66 eesmarke;
pbhjalik, arutelu selge ja puudusi; -kokkuvote ei anna
siisteemne; -t66 eesmargid ei ole | sissejuhatuses pustitatud
-kokkuvdte annab vastused selgelt sGnastatud. eesmarkidele vastuseid.
sissejuhatuses  puUstitatud
eesmarkidele.
5 punkti 4 punkti 3 punkti 2 punkti




Vormistus:

teksti suurus,
reavahed, joondamine
pealkirjade, lisade
kasutamine,
too tldilme,
sisukord,
kasutatud allikate
nimekiri,

viitamine,

keelekasutus

-tekst ja pealkirjad on diges

kirjastiilis ja Gige suurusega;
-pealkirjad ja tekst on
korrektselt joondatud,

reavahe on korrektne;
-lisad on nummerdatud,
pealkirjastatud;

-t66 dldilme on korrektne;
-sisukord vastab t60le;
-allikad on sUstemaatiliselt
ja korrektselt vormistatud;
-viited on  vormistatud
automaatselt ja
nSuetekohaselt;
-t606 on keeleliselt

korrektne.

Kuni 3 puudust.
Naiteks:
-esineb Uksikuid
lausestuse vigu

-esineb isiku- ja ajavormi
eksimusi;

-to6s  esineb  Uksikuid
vormistamise vigu;
-kasutatud materjalide
loetelus esineb Uksikuid

puudujaake.

Kuni 4 puudust.

Naiteks:

-esineb  kuni 15 t6od
labivat viga, stiil on
Uldjoontes Ghtne;
-sbnavara kesine;

-esineb mitmeid

lausestuse vigu;
-t60s esineb Ule nelja
vormistamise vea;

- kasutatud materjalide

loetelu on puudulik.

Rohkem kui 4 puudust.

Naiteks:

-esineb hulgaliselt
lausestuse vigu;

-t66 ulatuses pole

tarvitatud Uhtset stiili, aja-
ja isikuvormi;
-esineb hulgaliselt
vormistamise vigu;
-kasutatud materjalide
loetelu puudub;

-puuduvad viited.




Lisa 2. Retsensendi hinnanguleht

Opilase nimi:

Loovtoo pealkiri:

RETSENSIOON:

Klass:

Hindamiskriteerium Selgitus (tugevused ja arenguvdimalused)

Punktid

Sisuline kilg

Vormistus

Punktid kokku:

Kisimused t66 autorile:

Retsensendi nimi / allkiri / kuupdev




Lisa 3. Opilase loovtdd aruanne

Opilase nimi: Klass:

Loovtoo pealkiri:

ToO6 liik Too on
® projekt e individuaalne
® kunstitéo e kollektiivne
® yurimistéo
® praktiline t66

Juhendaja nimi:

Missuguste dppeainetega on loovtoo seotud?

Hinnang oma tdole

Probleemid, mis t606 teostamise kaigus tekkisid vms

T60 alustamise kuupéev: ToO I6petamise kuupaev:

Juhendaja allkiri / kuupdev
Opilase allkiri / kuupédev



Lisa 4. Loovtdo hindamismudel juhendajale

Juhendaja esitab hinnangulehe (LISA 5) Gpilasele.

Maksimaalne punktisumma 15 punkti.

moeldud.

Hindamiskriteerium 3 punkti 2 punkti 1 punkt 0 punkti
Aktiivsus materjali | Vajas abi materjali | On raskusi t6o | Vajab pidevat

Omaalgatus ja | otsimisel, labitootamisel ja | labitddtamisel. Ulesehitamisel, ei oska | juhendamist, omaalgatus

aktiivsus vormistamisel; ennast valjendada. puudub.
teema valiti Gigeaegselt;
kokkulepitud ja maaratud
tdhtaegadest on  kinni
peetud;
retsensendile on  td0o
Oigeaegselt esitatud.

Kontakt juhendajaga | Opilase kontakt | Opilase kontakt | Opilane kohtus | Opilane esitas juhendajale
juhendajaga kogu t60 | juhendajaga kogu t60 | juhendajaga vaid paar | valmis t00, millega
valtel regulaarne ja | valtel on olnud | korda. juhendaja tuttav ei olnud.
piisavalt aktiivne. ebaregulaarne ja liiga

vahene.

Planeerimine Opilane planeeris  ja | Opilane planeeris  ja | Juhendajaga kohtudes oli | Opilane ei  kohtunud
teostas oma tood | teostas oma tood osaliselt | eeltdo tegemata. juhendajaga.
oskuslikult, alati oli | iseseisvalt,  juhendajaga
juhendajaga kohtudes | kohtudes oli eeltdo
tooloik  iseseisvalt  1dbi | osaliselt tegemata.




Tahtajad Kokkulepitud Mdnel korral ei peetud | Opilane kohtus | Opilane ei pidanud kinni
tahtaegadest peeti kinni | kinni kokkulepitud | kokkulepitud tahtaegadel | kokkulepitud
kogu protsessi valtel. tahtaegadest. vaid paaril korral. tdhtaegadest.

T606 |6pptulemus To6 eesmark sai taidetud. | T6O eesmark sai tdidetud. | T6O ei vasta eesmargile. | To6 pole valmis ega

T66 on esitatud ja tehtud
vaga hasti.
Too6l on praktiline vaartus.

T66 on valmis ja esitatud.

T66 on poolik.
Tool puudub praktiline

vaartus.

esitatud.




Lisa 5. Juhendaja hinnanguleht

Opilase nimi:

Loovtoo pealkiri:

JUHENDAJA TAGASISIDE

Klass:

Hindamiskriteerium

Selgitus (tugevused ja arenguvdimalused)

Punktid

Omaalgatus ja
aktiivsus

Kontakt juhendajaga

Planeerimine

Tahtajad

ToO I6pptulemus

Muud tahelepanekud:

Punktid kokku:

Juhendaja nimi / allkiri / kuupdev




Lisa 6. Hindamismudel kaitsmiskomisjonile

Maksimaalne punktisumma 10 punkti.

Maksimaalne tulemus on
10 punkti Hindab
kaitsmiskomisjon

10 punkti

8 punkti

6 punkti

4 punkti

Kaitsmine:
kaitsekdne,
naitlikustamine,
vastused retsensendi ja
kaitsmiskomisjoni

kisimustele

Opilase kaitsekdne on (3-
5 minutit) selge, loogiline,
kdne tempo mdddukas,
kontakt kuulajaga hea.
Kaitsekdnes tutvustab
Opilane oma t66 teemat,
eesmarki, loovtoo
protsessi kui ka tulemusi.
Naitlikustamine on sobiv.
Opilane oskab vastata
loovt66d  puudutavatele
kisimustele.

Kuni 2 puudust
Naiteks:
-kdneleja on ette
valmistunud, kuid ei esine
enesekindlalt

-silmside  publikuga on

kasin

Kuni 3 puudust

Naiteks:

-kaitsekdne Ulesehitus
ebaloogiline

-kasutatud lisamaterjalid

ei toeta sisu, t00 kvaliteet
on vaga koikuv
-puudujaagid  komisjoni
kisimustele vastamisel

Rohkem kui 3 puudust
Naiteks:
-kdne  Ulesehitus  on
kaootiline, motted
hiplevad, sdnum puudub,

ette valmistamata.

-vastused komisjoni
kisimustele ei seostu
kisimustega  vdi  on
puudulikud.

-puudub silmside
publikuga

- puuduvad naitlikud

lisamaterjalid

Juhendaja maksimaalne punktisumma 15 punkti.

Retsensendi maksimaalne punktisumma 10 punkti.

Kaitsmiskomisjoni maksimaalne punktisumma 10 punkti.

Loovto6 maksimaalne punktisumma on 35 punkti.




Lisa 7. Komisjoni hinnanguleht

Opilase nimi: Klass:

Loovtdd pealkiri:

Kaitsmiskomisjoni tahelepanekud ja 18plik punktisumma:

Punktid

Retsensent

Juhendaja

Kaitsmiskomisjon

KOKKU

Komisjoni otsus ja p&hjendus:

Komisjoni liikkmete nimed ja allkirjad:




